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Nota:

Os graficos representam as respostas globais dadas pelos alunos através
de inquérito composto por duas partes: a primeira referente a questdes
sobre a unidade curricular (questdes P1 -1 a P1-9) e a segunda sobre o
docente (questdes P2 — 10 a P2 -19).

Legenda dos graficos:

MD — Muito desadequado;
D — Desadequado;

R — Razoavel;

A — Adequado;

MA — Muito Adequado.




A minha motivag¢ao para a Unidade Curricular
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A minha prestac¢ao global na Unidade Curricular
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Relacao entre o n2 total de ECTS e o n2 de horas de
trabalho exigido pela Unidade Curricular
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Ligacao entre as Unidades Curriculares do Curso
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Contributo da Unidade Curricular para a aquisi¢ao de
competéncias associadas ao Curso
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Qualidade dos documentos e material disponibilizado
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A coordenagdo entre as componentes tedrico-pratica /
pratica laboratorial
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Coeréncia entre as atividades propostas e os objetivos
da Unidade Curricular
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As metodologias de avaliacao da Unidade Curricular
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Percent

Pontualidade do docente
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Percent

Grau de exigéncia do docente
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Capacidade do docente relacionar a Unidade Curricular
com os objetivos do Curso
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Cumprimento das regras de avaliagao definidas
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Percent

Clareza de exposicao por parte do docente

em sala de aula
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Percent

Dominio dos conteudos programaticos

por parte do docente
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Disponibilidade e apoio do docente fora das aulas
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Percent

Relacao do docente com os seus alunos
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Percent

Capacidade do docente para motivar os alunos
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Percent

Qualidade geral da atua¢ao do docente
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Nota:

Os graficos representam as respostas globais dadas pelos alunos através
de inquérito composto por duas partes: a primeira referente a questdes
sobre a unidade curricular (questdes P1 -1 a P1-9) e a segunda sobre o
docente (questdes P2 — 10 a P2 -19).

Legenda dos graficos:

MD — Muito desadequado;
D — Desadequado;

R — Razoavel;

A — Adequado;

MA — Muito Adequado.




A minha motivag¢ao para a Unidade Curricular
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A minha prestac¢ao global na Unidade Curricular
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Relacao entre o n? total de ECTS e o n2 de horas de
trabalho exigido pela Unidade Curricular
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Ligacao entre as Unidades Curriculares do Curso
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Contributo da Unidade Curricular para a aquisi¢ao de
competéncias associadas ao Curso
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Qualidade dos documentos e material disponibilizado
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A coordenagdo entre as componentes tedrico-pratica /
pratica laboratorial
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Coeréncia entre as atividades propostas e os objetivos
da Unidade Curricular
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As metodologias de avaliagao da Unidade Curricular
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Percent

Pontualidade do docente
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Percent

Grau de exigéncia do docente
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Capacidade do docente relacionar a Unidade Curricular
com os objetivos do Curso

Percent
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Cumprimento das regras de avaliagao definidas
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Dominio dos conteudos programaticos

por parte do docente
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Disponibilidade e apoio do docente fora das aulas
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Percent

Relacao do docente com os seus alunos
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Percent

Capacidade do docente para motivar os alunos
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Qualidade geral da atua¢ao do docente
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Nota:

Os graficos representam as respostas globais dadas pelos alunos através
de inquérito composto por duas partes: a primeira referente a questdes
sobre a unidade curricular (questdes P1 -1 a P1-9) e a segunda sobre o
docente (questdes P2 — 10 a P2 -19).

Legenda dos graficos:

MD — Muito desadequado;
D — Desadequado;

R — Razoavel;

A — Adequado;

MA — Muito Adequado.




A minha motiva¢ao para a Unidade Curricular
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A minha prestac¢ao global na Unidade Curricular
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Relacao entre o n? total de ECTS e o n2 de horas de
trabalho exigido pela Unidade Curricular
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Ligacao entre as Unidades Curriculares do Curso
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Contributo da Unidade Curricular para a aquisi¢ao de
competéncias associadas ao Curso
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Qualidade dos documentos e material disponibilizado
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A coordenagdo entre as componentes tedrico-pratica /
pratica laboratorial
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Coeréncia entre as atividades propostas e os objetivos
da Unidade Curricular
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As metodologias de avaliagao da Unidade Curricular
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Pontualidade do docente
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Grau de exigéncia do docente
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Capacidade do docente relacionar a Unidade Curricular
com os objetivos do Curso
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Cumprimento das regras de avaliagao definidas
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Clareza de exposicao por parte do docente

em sala de aula
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Dominio dos conteudos programaticos

por parte do docente
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Disponibilidade e apoio do docente fora das aulas
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Relacao do docente com os seus alunos
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Capacidade do docente para motivar os alunos
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